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P66rdumine seoses Kohtute infosiisteemi sisestatud uute ajahinnangutega

Eesti Kohtunike Uhing (EKoU) p6drdub Teie poole seoses asjaoluga, et
Justiitsministeerium teavitas 31.12.2018 kohtuid kohtute infosiisteemi té6koormust
puudutavate ajahinnangute sisestamisest.

Justiitsministeeriumi eestvedamisel on pika ajaperioodi jooksul koost66s kohtunikega
peetud arutelusid to6koormuse hindamise metoodika kusimuses. T66grupis toimunud
arutelude tulemusena lepiti kokku to6koormuse hindamises nn koormuspunktide abil, kus
erineva keerukusega kriminaal-, viirteo-, haldus- ja tsiviilasju hinnatakse erineva arvu
punktide abil. Té6koormuse hindamise to6ogrupp (milles osalesid erinevad kohtunikud
koigist Hesti kohtutest) ei ole kokku leppinud, et t66koormuse hindamisel lihtutakse
koigis valdkondades ajatihikutest.

Vaatamata sellele teatas Justiitsministeerium 31.12.2018 e-kirja teel sellest, et alates
01.01.2019 sisestatakse kohtute infosusteemi ,JKHN-s testimiseks heakskiidu saanud
ajahinnangud®. Koos ministeeriumi péordumisega edastati kohtutele ajahinnangute tabel.
Ajahinnangute tabeli kohaselt tuleks iga asja raskuse hindamisel lihtuda teatud tundide
arvust.

Ajahinnangute kohta koostatud tabeli sissejuhatuses on mirgitud, et ajahinnangud
pohinevad eksperthinnangute kokkuleppimisel. Samas on mirgitud, et tsiviil- ja
haldusasjades on kokku lepitud menetlusliigi sisene asjade paigutumine skaalal ning
ajahinnang on leitud matemaatilisel tehte tulemusel. EKoU juhib tihelepanu, et asjade
paigutust skaalal on ministeeriumi tabelis t6ogrupis kokku lepitud koormuspunktide
liigitusega siiski muudetud.

EKoU palub Justiitsministeeriumil selgitada, kuidas on ministeerium koostanud kohtutele
saadetud ajahinnangute tabeli, millistest kriteeriumidest on selle koostamisel lihtutud ja
miks on KHN andnud ministeeriumi hinnangul ajahinnangute testimise jaoks nousoleku
sisestada uued ajahinnangud kohtute infoslsteemi. Samuti palume selgitada, milles
testimine seisneb, millisel eesmirgil seda tehakse ja kui kaua testimine kestab.



Kohtute seaduse (KS) § 34 lg 1 kohaselt on kohtute infostisteemi eesmargiks kohtute t66
korraldamine, statistika kogumine, kohtulahendite kogumine, stistematiseerimine ning
kohtutele ja avalikkusele kittesaadavaks tegemine.

KS § 36 p 1 jargi kinnitab kohtunike t66jaotusplaani kohtu tildkogu. Kohtunike t66jaotus
esimese ja teise astme kohtus nahakse KS § 37 g 1 jirgi ette to6jaotusplaanis. KS § 37 lg
2 loetleb pohimétted, millistest lihtuvalt kohtute tldkogud to6jaotusplaani koostamisel
lihtuvad. Muuhulgas ndeb KS § 37 lg 2 p 2 ette, et asjad tuleb jaotada to6jaotusplaanis
maaratud alustel, lihtudes juhuslikkuse pohiméttest. Samuti peab té6jaotusplaan tagama
asjade jaotamisel kohtunike thtlase t66koormuse kohtu piires (KS § 37 lg 2 p 4).
Eelviidatud sitetest tuleneb, et kui kohtu tldkogu on koostanud ja vastu votnud
to6jaotusplaani, milles kohtunikud on madiratlenud, kuidas asju kohtu piires jaotatakse
ning kuidas to6koormust hinnatakse, peab kohtute infostisteem tagama tehniliselt
to6jaotusplaani tditmise. Kohtute infosiisteemi sisestatud andmed ei saa automaatselt
muuta to6jaotusplaani.

Kohtutes koostati to6jaotusplaanid enne 2018. aasta 1oppu. Td6jaotusplaanide
koostamisel ei olnud kohtunikel teavet selle kohta, et Justiitsministeerium kavatseb
sisestada enda koostatud ajahinnangud kohtute infostisteemi.

EKoU selgitab, et td6jaotusplaanide koostamisel ei lihtu kohtunikud valikute tegemisel
mitte ainult asjade liikidest, vaid ka sellest, kui palju voib eeldada jargmisel aastal kohtusse
tihte vai teist liiki asjade saabumist ning milline on nende asjade keerukus. Kohtunikud on
seni lihtunud asjade keerukuse hindamisel koormuspunktidest, mitte ministeeriumi
koostatud ajahinnangutest. Kohtute infoslisteem peab vaatamata ministeeriumi
katsetamise soovile tagama kohtutes vastu voetud téGjaotusplaanide taditmise. Eriti
kriitiline vajadus vastu voetud kohtute té6jaotusplaanide tditmise tagamiseks on nendes
kohtutes, kus téokoormus on teistega vorreldes suurem.

KHN 08.12.2017 protokollist, kus arutati ministeeriumi koostatud ajahinnangute
testimisest, ei nahtu, et KHN oleks andnud nousoleku ajahinnangute tegelikuks kasutusele
votmiseks viisil, kus kohtud ei saa enam t&6jaotusplaanide vastuvotmisel ja tditmisel
arvestada seniseid koormuspunkte. KHN 08.12.2017 istungil juhtis Tartu Maakohtu
esimees Justiitsministeeriumi esindaja tihelepanu sellele, et KHN saab heaks kiita ainult
testperioodi ning testperioodil ei peaks kohtute sees olema veel valmidust hakata selle
alusel asju jagama. Tartu Maakohtu esimees selgitas, kuidas kohtutes to6jaotusplaani
koostatakse ja miks ei saa testimisperioodil asju hakata kohtunikele jaotama vastuolus
nende poolt vastu voetud tédjaotusplaaniga. Kahjuks ei ole Justiitsministeerium EKoU-le
teadaolevalt viidatud selgitustega arvestanud.
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