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Vastus Eesti Kohtunike Uhingu 22. aprilli 2014 p66rdumisele

Lugupeetud Eesti Kohtuniku Uhingu liikkmed

Kohtute haldamise ndukoda tinab Eesti Kohtunike Uhingut pddrdumise eest, milles juhitakse
tahelepanu tohusama G&igusemodistmise projekti rakendamise kiigule Harju Maakohtus.
Kohtunike Uhingu pddrdumises viljendatakse muret, et projekti rakendamisel on
kohtulahendite kvaliteet vorreldes statistiliste nditajatega, nagu menetluse kiirus, muutunud
véhetdhtsaks, et Harju Maakohtu koormuspunktide skaala ei taga vordset to6koormust ning
kohtunike ja abipersonali tunnustamine toimub ainult statistiliste néitajate alusel. Kohtunike
Uhing tegi KHNile ettepaneku moodustada kohtunikest koosneva komisjoni, mis hindaks
tohusama digusemdistmise projekti rakendamist Harju Maakohtus.

KHN arutas Kohtunike Uhingu pd6rdumist oma 75. istungil, mis toimus 22. ja 23. mail 2014.
Otsustati, et Kohtunike Uhingu pddrdumise osas kujundatakse 15plik seisukoht pérast
Justiitsministeeriumi  siseauditi osakonna tulemusauditi ,,Harju Maakohtu korraldus*
16pparuande KHNile tutvustamist.

Auditi I1dpparuannet tutvustati KHNI liikmetele 12. detsembril 2014 toimunud istungil. KHNi
litkmed arutasid auditi jéreldusi ja seejirel Kohtunike Uhingu pddrdumist ning leidsid, et
auditeerimise kéigus ei tuvastatud Harju Maakohtu tookorralduses selliseid puudusi, mis
tingiksid iseseisva kohtunikest koosneva hindamiskomisjoni moodustamist. Seoses Kohtunike
Uhingu poolt viidatud probleemidega leidis KHN veel jirgmist:

Auditist selgub, et Harju Maakohtu kohtunike seas labiviidud kiisitluse kdigus leidsid 65%
kiisitlusele vastanud kohtunikest, et nende t66 kvaliteet on paranenud, 30% leidsid, et t66
kvaliteet on samal tasemel ja 5% markisid, et t66 kvaliteet on védhesel méadral langenud.
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Tallinna Ringkonnakohtu kohtunike seas labiviidud kisitluse kdigus leidsid enamus
vastanutest, et Harju Maakohtu kohtulahendite kvaliteet on viimasel ajal muutnud. Seejuures
leidsid iile poole eelmisele kiisimusele vastanutest, et kvaliteet on muutunud halvemaks.
Auditis jouti 16ppjareldusele, et statistiliste andmete pinnalt ei saa siiski jareldada, et 2013.
aastal oleks Harju Maakohtu lahendite kvaliteedis toimunud mérkimisvéarseid muudatusi —
edasikaevatud ja tdielikult tiihistatud asjade osakaal on nii tsiviil- kui ka kriminaalasjades
pusinud perioodil 2010-2013 iihtlasena.

Ajendatuna Kohtunike Uhingu pddrdumisest palus KHN Justiitsministeeriumil kaardistada
olemasolevaid kohtuteenistujate ja kohtunike motiveerimise pdhimdtteid. Ulevaade valmis
2014. aasta siigiseks ning oli arutlusel 31. oktoobril 2014 toimunud KHNI istungil. Arutelu
tulemusena palus KHN Justiitsministeeriumil koostada motiveerimise iihtsed pohimotted ja
tuua need 2015. a martsikuu KHNI istungile ettepanekutena kohtuhalduse hea tava
taiiendamiseks. Siinkohal tuleb maérkida, et kohtuteenistujate tulemustasustamisega seotud
kiisimused on kaotamas oma aktuaalsust, kuivord 2015. aastal rakendatakse kodikides kohtutes
tihtseid rahastamispohimotteid ning omaette tulemustasu fondi kohtutele enam ei eraldata.
Edaspidi jadb kohtujuhi otsustada, kas kohtule eraldatud vahenditest kujundatakse ametnike
pohipalk voi luuakse ka eraldiseisev tulemustasustamise siisteem.

Kohtunike koormuse hindamine on viimastel aastatel olnud ka KHNi fookuses. Teadupérast
kiitis KHN 10. detsembril 2010 heaks maa- ja halduskohtu kohtuniku koormuse hindamise
pohimodtted, mis esitati seejdrel heakskiitmiseks ka 2011. aasta kohtunike tdiskogule.
Téaiskogu otsustas, et ,, Tdiskogu soovitab kohtute iildkogudel vajadusel rakendada
koormuspunktide pohimétteid maa-, haldus- ja ringkonnakohtuniku tééaja kajastamiseks
kohtuasjade jagamisel“. Seega on kohtunike tdiskogu poolt heaks kiidetud koormuse
hindamise pdhimotted kohtute iildkogudele soovituslikud, mistottu ei saa KHN
koormuspunktide osas kohtutele ettekirjutusi teha. Auditist ndhtub, et koormuspunkte
arutatakse Harju Maakohtus iga-aastaselt ning vajadusel toimub koormuspunktide muutmine.
Kuivord osa Harju Maakohtu kohtunikke ei ole praeguse siisteemiga rahul, siis tehakse auditis
ettepanek koormuspunktide siisteemseks iilevaatamiseks.

KHNi liikmed tinavad Kohtunike Uhingut pdérdumise eest, milles on tdstatanud Eesti
kohtusiisteemi jaoks olulisi kiisimusi. Antud juhul on KHNi liikmed seisukohal, et Kohtunike
Uhingu poolt viidatud probleemid on eelkdige lahendatavad Harju Maakohtu siseselt nende
kohtu tildkogus arutamise teel ning kohtu tookorralduses ei esine selliseid puudusi, mis
tingiksid iseseisva hindamiskomisjoni loomist. KHNi liikmed jidvad siiski lootma, et
Kohtunike Uhing juhib ka edaspidi KHNi tihelepanu vdimalikele kitsaskohtadele kohtute
tookorralduses.
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